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Cum si renunti la filosofie
inainte de a o incepe

Vehementa celor care spulberd iluzii auctoriale spunind emfatic
,comentariul este tot un comentariu” mi nelinisteste'. Adici nu inteleg
(2!), cum ar veni, comentariul e de riu?

Imbulzind lucrurile inspre originea lor putem, in aceeasi logica
dar ceva mai frivoli, si precizim ci de fapt Parmenide impreuna cu
Heraclit inghea,tfl intreaga poveste a originarului pentru eternitate.
Istoric vorbind, jerbe de foc si puhoaie de apd devin, dupi ei, inutile.
Cohorte de filosofi asteapti cuminti si le spunem pe unde le este
cirarea: dumneata domnule Descartes ceva mai la dreapta, pentru 3,
vedeti, povestea cu glanda pineald nu merge fird un singur principiu,
md rog, in cazul dumitale, firi Dumnezeu. Pe ciri vreme dumneata,
domnule Derrida (aldturarea e ficurd sub analogia initialei), ceva mai
la stinga pentru ci, ne-am prins, valurile succesive ale filosofirii, desi
cam palimpsepte, sunt destul de imprastiate (in parantezi fie spus, cei
care au citit dreapta si stinga altfel, foarte bine).

Insd, initial mi inselasem...

Problema cu adevirat importantd este urmdroarea: cum sd faci
un comentariu filosofic fird si pard ci nu faci decit un comentariu?
Mai exact, cum s spui/scrii ceva cu adevdrar important fard si fi
reclamat drept un simplu comentator (desigur, #u ne despirtim de
sensul monden al cuvintului). Intr-o sfortare sisifici, dati de dorinta
vie si absoluti de a avea ceva incredibil de autentic ca atare de spus,
cineva imi loveste timpanele spunind: du-te si mai citeste si tu ceva!
Adici cum, de fapt, mai intdi si citim (!?) Atunci reinteleg, pentru
a nu stiu cita oard, spusa lui Ricoeur ,filosofarea e posibild dupi ce

! Text publicat in Tribuna, Revisti de culturi, Nr. 103., 15-31 decembrie
2006, p. 21.
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ai trecut prin iluzia filosofirii fird presupozitii . Deci drumul este
acesta: mai intdi crezi ci ai ceva teribil de spus/scris fird si fi auzit/
citit vreodatd ceva, Mai apoi, realizezi paradoxul in care te afli si te
apuci sd asculri/citesti. Insi lucrurile nu se incheie aici, de abia acum
intervine adeviratul paradox. Adicd, daci nu incepi prin a crede cd ai
ceva de spus/scris fird a fi auzit/citit ceva vreodatd, drumul este inutil.
Trebuie si vrei si spui/scrii ceva ce nu ai auzit/citit niciodati, altfel
esti pierdut.

Apodictic, sd precizdm urmitoarele, Comentariul nu-i tot un
comentariu atita vreme cit crezi cd poti sd spui ceva fird si comentezi.
Si apoi pentru a fi precisi, hermeneutica, in limitele ei generale, nu
este tot un comentariu, mi rog, interpretare. Mi se va reprosa cd nu,
interpretarea este altceva decit un comentariu. Perfect de-acord, dar
daci hermeneutica este singura ontologie posibild astdzi atunci sd
acceptim ci ea nu face decit sd comenteze fiinta.

...acum mi-am mai revenit.

Exercitiul este urmdtorul. Dacid tot ceea ce am scris pind in acest
moment nu este decAt un comentariu (pe de o parte in registrul auto-
rilor: Parmenide, Heraclit, Descartes, Derrida si Ricoeur, pe de alta,
in registrul domeniilor: hermeneutica) rimdne s ne intrebim asupraa
ceea ce am vrut si scriem fird autori si domenii? In pofida argumentati-
ei conform cireia am aritat ci Parmenide si Descartes stau sub acelasi
principiu (foc si Dumnezeu), c& Heraclit si Derrida iubesc nespus apa,
ci Ricoeur a triit multiple iluzii, c, in fine, hermeneutica comenteaza
ﬁinga, totusi am avut un punct gol, cumva pur, necesar oricirei mirari
(da, este vorba despre mirarea la care vi ginditi, cea filosoficd) si anume
aceea prin care am fi incercat sd spunem toate acestea fird si f citit
nimic din tot ceea ce am citit,

Necesar ar fi rezultat urmitoarele: vehementa celor care spulberd
iluzii auctoriale spundnd emfatic Lcomentariul este tot un comentariu’
ma nelinisteste. Adicd nu inteleg (1), cum ar veni, comentariul e de
rau? Problema cu adevdrat importantd este urmdtoarea: cum sdfaci un
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comentariu filosofic fard s pard cd nu faci decdt un comentariu? Mai
exact, cum sd spui/scrii ceva cu adevirat important fard sa fii reclamat
drept un simplu comentator. Intr-o sfortare sisific, datd de doringa vie si
absolutd de a avea ceva incredibil de autentic ca atare de spus, cineva imi
loveste timpanele spundnd: du-te si mai citeste si tu ceva! Adic cum, mai
intdi sd citim (12).

Dar si aici sunt o multime de citdri: (a) cei care spulberi iluziile
sunt de fapt cei pe care i-am citit, (b) doringa de a scrie ceva ca atare,
autentic este desigur rezultarul a ceea ce am citi,(c) sfatul cu pricina
este, la fel de desigur, tot din cei pe care i-am citit. Astfel ci pini la

urmai nu mai rimane nimic,
a8l 10 111G,

A renunta la filosofie inainte de a o incepe insemni sd te fi apucat
de filosofie (legiuni bibliografice infinite) fird si crezi mai intdi cd ai

fi putut s-o faci singur,

Ceea ce nu te ucide te plictiseste de moarte
(Numir tematic: Plictiseala...)

Nu inteleg de ce Platon nu vorbeste despre plictiseald®. Existd ara-
tea mirturii ci plictiseala poate oricind face subiectul filosofiei incir
se poate intreba de ce n-o fi existind si Ideea de Plictiseald Absolutd
alituri de cea de Bine, Frumos, Adevir etc. Cum se face de ceea ce ne
insoteste zi de zi nu suporti intrebirile lui Socrate? Oare plictisul nu
poate sta pe post de preambul al istoriei, creatiei, activitatii cotidiene
etc? Mi se pare cd existd o intreagd pedagogie care ne invita ca plicti-
seala trebuie descalificatd. Nu-ti sade bine sd afirmi ci te plictisesti,

? Text publicat in Tribuna, Revisti de culturd, Nr, 82., 1-15 februarie 2006,
p.14,
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Esti automat vinovat de lipsi de indeletnicire. Iar a afirma, la un nivel
abstract, posibilitatea plictiselii ca motor ideatic pare o impietate. Insi
nimeni, absolut nimeni, nu poate afirma ci a scipat de preavinovatul
sentiment. Pentru mine e de-a dreptul plictisitor s viid ci marii filosofi
occidentali, ei preabunii, nu se plictisesc niciodati in scrierile lor. Sd
fie, oare, numai apanajul oamenilor simplii?

Jaques Le Goff, celebrul medievalist, afirmi in ,Imaginarul medi-
eval” urmitoarele: ,0amenii din acele vremuri trebuie si se fi plictisit
teribil la aparitia sfintilor”. Stupoare totald la o astfel de afirmatie!
Pentru noi pare incredibil, adicd incredibilul (aparitia sfintilor) de-
vine banal. Suprasaturatia nu suscitd nimic, totul se uniformizeaza
devenind o lentd intrare in normal, si, la limitd, nici sfntii nu mai
mird pe nimeni, Numai neobi§nuitu1 poate suscita, regula nu. Ceea ce
revine la a spune cd, aici, intrd pe scend plictiseala care aduce cu sine o
respingere a preaobisnuitului, a preafamiliarului a ceea ce se intdmpld
zi de zi, a rutinei, a vietii. Adicd, la rigoare, plictiseala avertizeaza
asupra conditiei noastre de fiinte ce-si desfisoari viata intr-o relativi
regularitate, spunind ci cotidianul incepe si deranjeze cerind, o
actiune, In acest registru pare ca totul plictiseste, nimic cu scapd ei,
plictiseala e cumva coextesnsivd existentei noastre.

Afirmatia lui Le Goff, dincolo de faptul cd m-a amuzat teribil, vine
sd schimbe intreaga grili de lecturd pe care mi-am putut-o imagina
in cazul istoriei. A aranja istoria subiectilor in functie de plictiselile
fieciruia nu cred ci ar intdmpina vreo dificultate. Binecunoscutii
bufoni de la curtile regale nu vor si facd altceva decit si domoleascd
plictiseala necuviinciosi a trimisului domnului pe pimint, Suetonius,
in celebra sa carte ,Vietile celor 12 Cezari’, ne povesteste cd Nero,
dincolo de psihozele sale, degaja o plictiseali absolutd. De ce oare di
foc Romei? Sau, altfel spus, de ce in timpul Imperiul roman, celebrele
festivaluri tineau patruzeci de zile? Nu era o formd subversiva da a-i
feri pe oameni de plictiseald, plictiseald care putea duce la revolra?

Riminind in acelasi registru Antohi mirturiseste, fird echivoc,
ci in timpul regimului comunist te plictiseai grozav. Adicd, nu aveai
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nimic de ficut si atunci citeai. Am avut mereu sentimentul ¢i nu pot
vorbi despre perioada comunisti, nu-mi apartine i resimt tentatia de
a invinovitii, poate pe nedrept, pe oricine. in schimb, se pare, atunci
aveai rigazul si te plictisesti sindrtos, ceea ce crea posibilitatea lectu-
rii. Imi amintesc cu plicere de biblioteca pirintilor mei, o biblioteci
pestrita, plind de cirti, de toate soiurile.

Pentru ci tot am ajuns aici, sub formi de adagiu, ce se petrece
astizi poate fi numit plictiseald patologici, $tim cu totii argumentul
lui Freud in ceea ce priveste religia; mecanism de apdrare in fara intem-
periilor vietii. In contrapartidi plictiseala functioneazi ca si basculare
a sentimentului de suprasaturatie a atit de cotidienei existentd, intr-o
nevoie de excludere a rutinei care oferd posibilitatea actiunii, Insi as-
tizi se petrece ci nu mai ai posibilitatea si te plictisesti. Desi se poate
afirma, fird putinta de tigadi ci specificitatea epocii contemporane
este plictiseala, totusi se pare cd nu mai avem timp sd ne plictisim.
Celebra formuld a lui Schwarzenegger din Terminator 11, What doesn’t
kill you makes you stronger”(?!), poate fi inlocuita cu ,Ceea ce nu te ucide
te plictiseste de moarte”. Siin consecinta, contemporanii nostri mediatici
se chinuie si nu cumva, doamne fereste!, s ne plictisim. Ne oferd, mult
mai corect ar fi, ne livreazi, o intreagd grili stimulativd care vrea, cu
orice pret, si ne scoatd din plictiseald. Aceasti scoatere din plictiseald
e analoagi, la limica, pentru societatea contemporand, scoateri din
ascundere haideggerinee, Aletheia nu spune altceva decir ci adevirul
isi asteaptd salvatorul, care la rindul siu se asteaptd pe sine, intr-o
lupta continud, si iasi din pesterd. Acum. Plictiseala ca si stare de
fapt std cuibiriti, mincind din sufletele nefericitilor contemporani,
transformandu-i in cronofagi eterni. Salvatorul, desigur, nu mai este
tocmai el, ci un alt cineva sau altceva cumva alocat, transsubstantiat,
de nefericita fiintd, care-i di obligatia de al salva, Atunci salvarorul
(lumea mediaticd) , primeste cu bucurie aceastd atribugie si,... nu ne
lasi sd ne plictisim, adici munceste,

[atd o intreagd serie de motive pentru care plictiseala ar merita os-
teneala unei analize. In fine, pentru dragul argumentului, si imaginim
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ci filosofia occidentali nu a uitat de plictiseal, ci Platon ar fiacceptat
ca Socrate si vorbeascd despre ea, sicd, Gorgias iubea maieutica;

Socrate: Intre atitea trebuinte pe care omul le are, dacd ar fisif
intrebat, unde crezi ci vom gisi plictiseala,

Gorgias: De buni seama, Socrate, intrebare ta e un §iretlic.

Socrate: De ce crezi asta?

Gorgias: Pentru ci rispunsul meu, daci ar fi si fie, ar afirma ci
nu-i o trebuintd a omului, ci o vind pe care o poartd oamenii, lisati
de zei.

Socrate: Dacd ar fi si cred cd acesta este un rispuns, cd zeii nu se
plictisesc niciodati.

Gorgias: Desigur, asa e.

Socrate: Dar asta inseamni ci zeii nici nu se bucuri, asa cum
o facem noi oamenii atunci cind activitatea noastrd ne fereste de
plictiseald,

Gorgias: Ai dreptate Socrate.

Socrate: Asta inseamni ci Cronos nu ar fi trebuit sd se uneasci cu
Rheeia, pentru ci nu avea nevoie de nimic, de nici o activitate.

Gorgias: Pe toti zeii, Socrate, ai dreptate!

Socrate: Dar totusi a ficut-o ceea ce inseamnd cd nu se simtea
foarte bine singur si, mai mult, avea nevoie de o activitate.

Gorgias: Socrate, riman fari cuvinte!?

Socrate: Poate ci totusi pind si zeii se plictisesc,...

Texte aproape libere 17

»Centura neagrd in ontologie”
(Numir tematic: Unde ne sunt ratatii?)

In celebrul roman a lui Martin Page ,M-am hotdrdt si devin prost”
aflim ci eroul nostru ajunge la fortele de munca hotdrit si se angajeze’.
O mai mult sau mai pugin tdnird doamni il intreabi: ,Ce pregitire
aveti?” ,Am terminat facultatea de istoria artei, am un masterat in
studii iudaice, momentan sunt doctorand in filozofie.” ,Bine, veni
inevitabil rispunsul/intrebare al tinerei doamne: dar ce stiti si faceti,
efectiv?” ,Pii?l... am centura neagrd in ontologie.” Bine, bine, am spune
noi, dar cu cti dani*?

Cu ceva vreme in urmi, cind inci mai eram student (si filosoha
se scria pentru mine cu majuscule), ficeam autostopul pini la Baia
Mare, un drum de trei ore cu masina. Desigur, lipsa mea de conversatie
era permanenti si, probabil, agasantd pentru goferul plictisic al unei
foarte prospere firme. Prima dara cind mi-am declinat identitatea,
fiind fortat de intrebirile interminabile, in sensul in care am afirmar ci
sunt student la filosofie, am fost nevoit sa rispund veritabilei intrebiri
cu sarcind epistemologici: ce a fost mai int4i, oul sau gdina? Pii.... sd
va explic: dumneavoastri sunteti intr-un paradox, oricum ar trebui si
ne adresim aici geneticii, e oarecum o intrebare tautologicd; apoi, din
punctul de vedere al ontogenezei, nu cred ci avem rispuns (distingind
intre varianta creationistd si cea evolu;ionisti); desigur, putem urmari
varianta, mult mai convenabil, a filogenezei; Dar, s md repet, sunteti

intr-un paradox!

3 Text publicat in Tribuna, Revistd de culturd, Nr. 86., 1-15 aprilie 2006, p. 19.

1 1i multumesc amicului meu Perru Moldovan pentru aceastd sugestie/intre-
bare care, ci tot veni vorba, este autorul cirtii: Moshe Idel: Dinamica misticii iudaice,
Ed.Provopress, Cluj, 2005
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A doua oari, cind registrul a cipirtat conotatii ontologice intru-
cit soferul, auzise probabil de Nietzsche, intrebi: care-i treaba cu
Dumnezeu? existi sau nu? Pii....sd vd explic: intrebarea dumneavoas-
tri suporti explicatii ontologice daci rimanem in paradigma patristicii
sau scolasticii, insi, Kant demonstreazi ci Dumnezeu func;ioneazi
ca idee regulativd, iar limita cunoagterii noastre, ca si conditie de
posibilitate a acestei cunoasteri, nu poate forja asemenea intrebari.

O a treia oard, ciAnd registrul e prin excelenta hermeneutic: ce
rost are Viata? Pii...sd vi explic: maniera de abordare existentialistd
schimbi raportul esenti/existentd, unde sensul viegii este construit de
propria noastrd persoani, deci, in consecintd, viata e un ansamblu al
propriilor constructii/decizii, iar legitimitatea intrebarii dumneavoas-
trd poate cipita consistentd numai in raport cu propria dumneavoastri
existenta,

O ultimi dati: mi-am schimbat discursul, am spus cd sunt guno-
ier, Am mers foarte linistit pind acasi, discutind despre cit de tare
ne furd dstia,

Si nu patetizim, totusi. Filosofiei inci 1i mai rimine ceva de
ficut, iar Lyotard (Conditia Postmodernd, Bd. Babel, Bucuresti, 1993)
demonstreazi acest fapt: la nivelul intra-atomilor, a paralogiei, a
paradoxurilor stiintifice, a raportului joc de limbaj performativ/
adevir etc iatd cite ocazii de a pune la lucru speculativul din noi,
care sti si se reverse. Desigur, nu mai putem performa la nivelul
metapovestirilor, dar, ne spune Lyotard, si nu ne pierdem speranta,
invizibilul stiintei lasi inci loc metadiscursurilor. Atunci, si ascultd
de Lyotard’: dacd astdzi, intr-adevir, performativitatea unei actiuni
ia locul adevirului, atit de drag noud, insi numai pentru pugin timp,
pind ajungem si ne intrebim, de exemplu, de performativitatea teoriei
relativititii care nu-si regiseste inci sensul, atunci noud nu ne rimane
decit si speculim pe marginea acestui vid stiintific. Adicd, acest tip de

> Desigur, avem aici doar una din tezele sale, in sensul tare sau slab al cuvin-
tului. Pentru toate celelalte a se vedea textul.

Texte aproape libere 19

paradox al ineficiengei stiintei in paradigmi performativd ristoarnd,
cred, discursul filosofic inapoi spre inceputuri, Cum anume? In sensul
avansului pe care l-a cipita stiina, care a spulberat orice loc filosohei,
facandu-i loc, totusi, acolo unde aceasta nu a ajuns, inci, pini la capi.
Insi, si mi ierte Dumnezeu, nu cidem din nou in vechea problemi a
idealismului unde nu mai ajungeam niciodati cu picioarele pe pimant?
Unde Spiritul lui Hegel, treaci-meargd, incd mai atingea totusi, in
drumul siu dialecric, biata fiintd mundani (desi, curios pentru
mine, pseudonimul sub care funcrioneazi Spiritul este Logica), unde
Noumenul (Datoria in sine) al lui Kant (a se vedea ,Religia in limitele
ratiunii pure”, Bd. Humanitas, Bucuresti, 2004) isi didea seama ci,
in ceea ce priveste activitatea zilnicd a omului, ar face bine si-i lase loc
si lui Dumnezeu, unde.....samd. O singurd diferentd notabili: timpul
se ristoarnd; nu mai avem o dispunere verticald (unde fratele mai mare
al istoriei, probabil eternitatea, zimbeste ironic la chinurile zadarnice
a atir de trecitorului moment insi fird a-si dezminti promisiunea)
ci una orizontali (unde istoria minincd progresiv, bucurindu-se de
fiecare moment al evolutiei). Ajuns, apoteoric, la aceste reflectii voi
spune: primesc bucuros si mi intorc la nivelul metapovestirilor!
Tnsi adevirul® (daci mai avem voie si folosim acest concept)
postmodernismului pare cd nu vrea si-mi dea dreptate, iar eficacitiii
centurii mele negre (fie ea cu sau fird un dan) ii lipseste perspectiva, in
sensul foarte concret al valabilititii pe piata muncii. Lipsa, spre pildi,
a obligativitirii filosofiei in cadrul liceal spune exact ceea ce spune: nu
mai are nevoie de comentarii. Apoi, aici este vorba si despre refuzul
societitii, care nu prea a auzit de filozof, care, la rindul lor, sunt usor
autisti, Acest fapt se daroreazd tocmai intelectualilor care provoaci o

¢ Ahl..., cic de potrivit ne explicd Foulcaut cum stau lucrurile in cazul cuvintelor
si cit de agreabil ne expune Derrida cum stau cuvintele in cazul cuvintelor si cic de
adecvat ne povesteste Baudlliard cum metamorfozarea lucrurilor (in sensul brae al
cuvintului) s-ar putea s fie completi i, in fine, cit de satisficitor ne invatd Deleuze
de ce planul de imanentd ucide roti zeii.
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intreagd gilceavd” acrobatici, fiind foarte ofticati ci s-ar potrivi mai
bine conceptul de interculturalitate decit cel de multiculturalitate,
ci alteritatea trebuie, in sfirsit, recunoscutd, ci religia versus ratiune
trebuie, din nou, pusi in drepturi, ci stiintd e ultima realitate a epocii
noastre, ci globalizarea e un efect al profitului dorit de capitalisti, cd,
vail, lumea contemporani e o masi amorfi, produs al societitii media,
ci.. etc, Fard a intreba, impreund cu soferul meu: care-i treaba cu omul
ista? Pii.... s v explic cum stau lucrurile....

7 Existi in breasla centurilor cu foarte multi dani (in kyokushinkay, spre
exemplu, nivelul maxim este de 12) un soi de autoritate piramidal care se bazeazi
nu atit pe performanta efectivi la nivelul tehnicii de luptd, ct pe comandamente
oarecum despotice date de autoritatea supremi — sensei-ul — care posedd numa-
rul maxim de dani. In aceasti societate piramidali, sensei-ul poate dispune, dupi
bunul plac, de ceea ce au sau nu au voie si faci luptirtorii de sub el. Aceastd putere
se poate manifesta pe doud paliere distincte: unul care se legitimeaza de la tradi-
tie si inci mai pistreazd structuri magice (fiind posibil de transportat in realitate
prin intermediul simbolului §i al metaforei) , si un altul, mult mai concret, cel al
decretelor foarte vizibile. Interactiunea dintre cele doui reclami o hermenurica,
pentru ca luptitorul vizat si infeleagi despre ce anume este vorba. Se pare cil aici
Foucault are de doui ori dreptate: mai intii (primul Foucault), in sensul in care se
produce o deposedare a caracterului metaforico-simbolic al comandamentelor care
alunecd, in timp sau dupi strategia pe care o aplici sensei-ul, intr-o grild de simple
semne; prin care treptat, in functie de posibilitatea de pricepere a luptitorului vizat,
metafora cade in semn pentru a deveni cit mai lizibild. Apoi, in cel de al doilea (al
treilea Foucault), acest tip de persuasiune, de la invizibil la vizibil, de la metaforic
la concret, aduce in discutie tocmai puterea absolutd pe care sensei-ul o are si, in
acelasi timp, jocul pe care-l poate desfisura, cu mare abilitate, in ambele registre,
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Exercitii de prostie
(Numir tematic: Prostia!)

Undeva in Sora (de fapt, trebuie si mirturisesc; stiu exact unde)
aflu cu surprindere, ceea ce deja stiam de la Aristotel si intr-o buna
misurd intuiam copilireste, ci existd in fiecare dintre noi disponi-
bilitatea, efectivi, de a face ceva foarte bine®. In alte cuvinte e vorba
despre posibilitatea de geniu care mijeste in fiecare colg al hintei noas-
tre. Foarte clar spus, sti in codul potenialititii (desigur aristotelice)
noastre ci avem o sansi in a deveni, cizmar, bucirar, soldat, filozof
de geniu, Adici, nu trebuie si ne ingrijoram, autenticitatea devenirii
noastre sti intr-un moment de gratie arondat perseverentei. Perfect;
insd ce ne facem cind simrim fiorul autenticitdtii si-l ingficim violent
pentru al face a-l nostru? Ne spune Sora: perseverim. Perfect in acord;
insd ce ne facem cind doar credem ci l-am insficat surprinzind de
fapt ceva ce nu-i al nostru? Nu ne spune Sora, o face Ortega Y Gasset;
anume cum ci existd o presiune sociali a inautenticului care-i forteaza
pe unii indivizi si devind inautentici. Explicatia culturali a marelui
filozof ne convine de minune insi, credem noi cd dincolo de, bat-o
vina, societate, care in absoluta ei inautenticizare ne forgeazi prin tot
felul de presiuni proprii numai ei si devenim inautentici, trebuie ci
rimine undeva si o dozi de prostie proprie numai noud. Prostia std in
credinta posibilititilor noastre inselate de propria noastrd persoand si,
cu deasupra de misurd, de societate, societate care cumva crediteazi
prostia in care ne aflim.

Trei coordonate se pare cd putem distinge: graria, perseverenta
si societatea. Desigur, un geniu nu are nevoie sa distingé, insd noi,
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